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+ PARECER CONTROLE INTERNO
Processo. Licitatério n° 001/2020 PROSAP
SELECAO BASEADA NA QU,A‘LIDADE E CUSTO (SBQC)
Objeto: Contratacdo de empresa de engenharia para elaboragio de estudos e projetos necSa@RIANEE
estruturagio do sistema de esgotamento sanitdrio da drea de intervengdo do Programa de Saneamento

Ambiental, Macrodrenagem e Recuperagdo de Igarapés e Margens do Rio Parauapebas (PROSAP), no
Municipio de Parauapebas, Estado do Para.

)

T.RELATORIO | ’ R

Vieram os presentes autos a esta Controladoria para a devida anilise quanto & homologacdo do
julgamento das propostas comerciais e quanto & viabilidade orcamentiria e financeira, referente ao
procedimento licitatério realizado na Modalidade de Sele¢ao Baseada na Qualidade e Custo (SBQC)
n° 001/2020 PROSAP.

2. CONTROLE INTERNO ’ ’ -7

A Constitui¢do Federal de 1988, em seu Art. 74, estabelece as finalidades do Sistema de Controle Interno
- CI, ao tempo em que a Lei Municipal n° 4.293 /2005, dispde acerca da sua instituigao, nessa Prefeitura
Municipal, atribuindo ao Controle Interno, “exercer as atividades de auditoria, fiscalizagdo, avaliacdo
da gestio, bem como o acompanhamento da execugdo orgamentiria financeira, patrimonial,
administrativa e contdbil, ou qualquer ato que resulte em receita e despesa para o Poder Piblico
Municipal”.

De acordo com a Lei Municipal n°® 4.293/2005, “Art. 1° Fica instituido o Sistema Integrado de Controle
Interno do Poder Executivo, que por objeto a fiscalizacio contébil, financeira, orcamentaria, operacional
e patrimonial da Administragdo Pablica Municipal e a verificacdo e avaliagdo dos resultados obtidos
pelos administradores em geral”.

Ainda em preliminar, torna-se necessdrio referirmos que este Controle Interno esta se manifestando no
sentido de analisar as circunstincias préprias de cada processo e na avaliagdo prévia da formalizagao
do procedimento a que estd submetida esta Controladoria a titulo de orientagdo e assessoramento,
ressaltando-se que, no caso.de haver irregularidades, as mesmas serdo apontadas ém Auditoria Propria.

Neste sentido cabe a ressalva quando a responsabilizacio solidéria do responsidvel pelo Controle
Interno. Tal responsabilidade s6 ocorrerd em casos de conhecimento da ilegalidade ou irregularidade e
dela ndo informar tais atos ao Tribunal de Contas no qual é vinculado, ferindo assim sua atribuigdo de
apoiar o Controle Externo. Importante também destacar que o Controlador Interno ndo é o ordenador
de despesas e que tal atribuicdo se restringe ao gestor.

Assim, tendo em vista que o contrato em andlise implica em realizagdo de despesa, segue manifestagao
do Controle Interno.

3. FORMALIZAGAO DO PROCESSO' = T ’ |

O presente processo é composto de 13 volumes com 5.124 péginas, destinando a presentg‘anélise, sendo

instruido, dentre outros, com os seguintes documentos:
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(fls. 44/58);

2) Apensado aos autos Minuta; Carta Convite; Instrumento as empresas de consultoria) ‘Igroposta d / /
Técnica e Financeira, Termo de Referéncia, Paises Elegiveis, Praticas Proibidas e Cond: ~<
Contrato (fls. 71/202);

3) Apds a andlise preliminar deste Controle Interno, o Processo foi devidamente analisado pela
Procuradoria Geral do Municipio que entendeu que a Minuta do Edital e seus anexos e o Contrato
Administrativo obedeceram aos requisitos legais instituidos na lei de Licitagdes e demais
legislagGes pertinentes (fls. 203 /209);

4) Apensado aos autos no dia 27 de fevereiro de 2020, Convite & Manifestacdo de Interesse de Servigos
de Consultoria (SBQC), relativo ao Projeto (BR-L1508) encaminhado pelo Presidente da Comissdo
Especial de Licitagdo, Sr. Dayton Neves Pereira, com as seguintes deliberagdes: (fls. 210/212).

> Data limite para recebimento da documentacdo 20 de -marco de 2020 as 14:00 horas,
podendo ser entregue via correio ou por e-mail.

5) O aviso de manifestagdo de interesse foi publicado dia 04 de margo de 2020, como determina o
manual de aquisi¢des do executor do BID;
» O aviso foi devidamente publicado no Didrio Oficial da Unido, Didrio Oficial do Estado do
Para, no dia 04 de margo de 2020, além de fixado no quadro de avisos da Prefeitura
Municipal de Parauapebas, Estado do Pard, no dia 27 de fevereiro de 2020 (fIs. 213/218).

6) Anexado os documentos de selecio e qualificagdo das empresas:

»> CONSORCIO formado pelas empresas NIPPON KOE LAC, NIPPON KOEI LAC DO
BRASIL, INCIBRA PROJETOS E SERVICOS TECNICOS LTDA, GEASA - GEASA
ENGENHARIA LTDA e INNCIVE INOVACION CIVIL ESPANHOLA S.L - fls. 223 /309;

> CONSORCIO TETRA TECH-CONCREMAT, formado pelas empresas TETRA TECH e
CONCREMAT ENGENHARIA E TECONOLOGIA S7'A- fls. 310/369;

» CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT, formado pelas empresas TYPSA
TECNICA E PROYECTOS S.A., ENGECORPS ENGENHARIA S:A., ENGECONSULT
CONSULTORES TECNICOS LTDA - fls. 370/450;

> TOPMAC SERVICOS DE ELABORACAO DE PROJETOS EIREL], fls. 451/461;

> CONSORCIO EGIS - AGM, formado pelas empresas EGIS-ENGENHARIA E
CONSULTORIA LTDA e AGM - PROJETOS DE ENGENHARIA LTDA, fls. 462/521;

> CONSORCIO PROYECO / GEOHIDRO CONSULTORIA, formado pelas empresas
PROYECO - PROYECTOS, EJECUCION Y CONTROL DE OBRAS S. A. e GEOHIDRO
CONSULTORIA, fls. 522./552;

» CONSORCIO PROCESI/TECHNE/ENGEVIX, formado pelas empresas PROCESL
ENGENHARIA HIDRAULICA E AMBIENTAL S.A, TECHNE ENGENHEIROS
CONSULTORES LTDA, ENGEVIX ENGENHARIA S/ A - fls. 553/832;

» ARCADIS LOGOS S.A,, fls. 833/868;

» CONSORCIO SES PARAUAPEBAS, formado pelas empresas QUANTA
CONSULTORIA LTDA e ORV ENGENHARIA LTDA - fls. 869/1.060;

> SENHA ENGENHARIA & URBANISMO SS, fls. 1.061/1.196;
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> CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGH]I, formado pelas empresa §ETEC

0 DE TN
¥ AN

HIDROBRASILEIRA OBRAS E PROJETOS LTDA, HIDROCONSULT CONSU AD 1 A2 0¥ >,

ESTUDOS E PROJETOS LTDA e LAGHI ENGENHARIA LTDA - fls. 1.197/1.352; ©
> CONSORCIO TRACTEBEL / COBRAPE, formado pelas empresas TRACTE
ENGINEERING LTDA e COBRAPE -COMPANHIA BRASILEIRA DE PROJETOS
EMPREENDIMENTOS, fls. 1.353/1.444;
> CONSORCIO PROSPECTIVA / GEOMETRICA / PLANOS, formado pelas empresas
PROSPECTIVA S.A., GEOMETRICA ENGENHARIA DE PROJETOS LTDA e PLANOS
ENGENHARIA LTDA, fls. 1.445/1.524;

7) Relatério para formagdo da lista curta, emitido pela Comissdo Técnica de Avaliagio de Processos
(fls. 1.527/1.536), indicando as Consultoras a serem chamadas para a apresentagao de propostas;
» Conforme as Politicas do Banco, foi formulada uma lista curta com 6 (seis) empresas
representativas de uma considerdvel amplitude geogréfica. Valendo ressaltar que foi
considerada nacionalidade da empresa que manifestou interesse, em acordo com as
referidas’ politicas, a do pais no, qual a mesma foi constituida ou registrada. No caso de
consorcios; foi considerada a nacionalidade da empresa indicada como lider;
> Foram avaliadas as Consultoras interessadas, verificando se elas estio qualificadas para a
elaboragdo dos estudos e projetos necessérios & estruturagdo do sistema de esgotamento
sanitdrio da drea de intervenc¢do do PROSAP, por meio da andlise do atendimento, na
docur’nentagﬁo apresentada;

Tabelal- CLASSIFICACAO

;x;' »* LT s - W - LExperlénclaemservlgos T2 DIsponIhilidade de corpo N
CLASEIFI(‘J-\CKO . : oy CONSULTORA ;Imllare; ol técnico adequ?do N 23:‘: (
VAR I i o | NOTA | PBESO | TOTAL | NOTA | PESO | TOTAL [ . -

1 SENHA.ENGENHARIA 10,00 80% 8,00 10,00 | 20% 2,00 10,00
2° CONSGORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX 9,00 80% 7,20 10,00 20% 2,00 9,20
3% ‘|consoreio TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT 8,00 80% 6,40 9,00 20% 1,80 8,20
4 CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGH! 7,00 80% 5,60 10,00 20% 2,00 7,60
5° CONSORCIO EGIS / AGM 8,00 80% 6,40 5,00 20% 1,00 7,40
6° CONSORCIO TETRA TECH / CONCREMAT 7,00 80% 5,60 8,00 20% 1,60 7,20

CONSGRCIO NIPPON KOE LAC/NIPPON KOEI LAC DO

A 3 7,00 20% 1,40 7,00
r BRASIL/INCIBRA/GEASA /INNCIVE 7,00 80% 560

L CONSORCIO SES PARAUAPEBAS 7,00 80% 5,60 6,00 20% 1,20 6,80
g° CONSORCIO TRACTEBEL / COBRAPE 6,00 80% 4,80 9,00 20% 1,80 6,60
10° ARCADIS LOGOS S.A. 8,00 80% 6,40 0,00 20% 0,00 6,40
11° CONSORCIO PROYECO / GEOHIDRO 6,00 80% 4,80 5,00 20% 1,00 5,80
12° CONSOGRCIO PROSPECTIVA / GEOMETRICA / PLANOS 5,00 80% 4,00 6,00 20% 1,20 5,20
13° TOPMAC 0,00 80% 0,00 0,00 20% 0,00 0,00

> A lista curta de Consultoras selecionadas consta na Tabela 2, apresentado a seguir. Vale
observar que, para sua conformagio, foram considerados aspectos primordiais a
classificacio das empresas, de acordo com os dois critérios citados, e a amplitude
geogréfica, citada na Politica do BID (GN 2350-9). Para a garantia da amplitude geogréfica,
foi inserida na lista pelo menos uma Consultora de cada pais estrangeiro concorrgnte;

Y
o= L
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) h; = CONSULTORAw 5 R PAis DE REGISTRO’
r SENHA ENGENHARIA Brasil
r CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX Portugal / Brasil PROCESL Rubricﬂa;,,r"r
2 CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT Espanha/ Brasil TYPSA
& CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGHI Franca / Brasil SETEC
5° CONSGRCIO EGIS / AGM Franca / Brasil EGIS
6 CONSORCIO TETRA TECH / CONCREMAT Brasil TETRA TECH

8) No dia 28 de abril de 2020, o Coordenador do PROSAP, Sr. Daniel Benguigui, enviou oficio n°
0059/2020 PROSAP ao Banco Interamericano de Desenvolvimento - BID, encaminhando os
documentos para fins de andlise e solicitagdo de 1* Ndo Objegao;

>

Em resposta, no dia 07 de maio de 2020, o Banco Interamericano de Desenvolvimento ~-
BID comunicou que ndo tem objec¢Ges ao Relatério de Formagdo de Lista Curta e
Solicitacdo de Propostas-(SDP) da Selegdo Baseada na Qualidade e Custo (SBQC) n°
001/2020 PROSAP, objetivando a Contratacdo de empresa de engenharia para elaboragdo
de estudos e projetos necessarios a estruturagdo do sistema de esgotamento sanitdrio da
drea de intervencdo do Programa de Saneamento Ambiental, Macrodrenagem e
Recuperacido de Igarapés e Margens do Rio Parauapebas (PROSAP), no Municipio de
Parauapebas, Estado do Pard, com prazo de execugdo de 10 (dez) meses;

9) No dia 09 de junho de 2020 foi enviado as empresas da lista curta, a Solicitacdo de Propostas para
“a contratagio de empresa de engenharia para elaboragio de estudos e projetos necessarios a
estruturagdo do sistema de esgotamento sanitdrio da é4rea de intervengdo do Programa de
Saneamento Ambiental, Macrodrenagem e Recuperacio de Igarapés e Margens do Rio

Parauapebas (PROSAP), no Municipio de Parauapebas, Estado do Par4;

{

VVVVVYVVYY

Carta Convite (fls. 1.682/1.683);

Instrugdes as Empresas de Consultoria e Folhas de Dados (fls. 1.684/1.713);
Proposta Técnica - Formulérios Padrio (fls. 1.714/1.724);

Proposta Financeira - Formuldrio Padréo (fls. 1.725/1.737);

Paises Elegtveis (fls. 1.738/1.739);

Praticas Proibidas (fls. 1.740/1.744);

Termos de Referéncia (fls 1.745/1.764);

Condicdes do Contrato (fls. 1.765/1.806);

10) No dia 13 de julho de 2020, o presidente da Comissao Especial de Licitacdo, Sr. Dayton Neves
Pereira publicou o Aviso de Suspensdo do processo de Selecdo Baseada na Qualidade e Custo
(SBQC) N° 001/2020 PROSAP, em razio da necessidade de andlise detalhada dos pedidos de
esclarecimentos técnicos encaminhados pelas consultores integrantes da lista curta;

>

No dia 07 de janeiro de 2021 a Comissdo Especial de Licitacdo do PROSAP comunicou a
todos os interessados a CONTINUIDADE do processo, designada para o dia 22 de
fevereiro de 2021, &s 09:00 horas para a apresentagéo das propostas das empresas da lista
curta;

> Aviso de Prorrogagio, designando a préxima fase do processo para o dia 18 de margo de

2021, as 09:00 horas (fl. 1.817);

o~ - [f \\,_ _
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e Complexo junto a Area Técnica demandante (fl. 1.889); { S Z
1O Fis_5 4305}
11) A Comissdo Especial de Licitacdo - UEP/PROSAP, se reuniu no dia 12 de abril de 2021) %)s 09:00 3 '
horas para promover a abertura das Propostas Técnicas e recebimento das Propostas Fin
das Consultoras componentes da lista curta de que trata a Solicitacio de Propostas (SDP) 1i°
001/2020PROSAP, dispondo das seguintes informagges:
> Apresentaram propostas as seguintes consultoras:
e SENHA ENGENHARIA & URBANISMO SS - BRASIL;
Representante: Brunna Nazareno Escobar;
e CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX - PORTUGAL/BRASIL -
PROCESL;
Representante: Regivaldo Pereira da Silva;
¢ CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT - ESPANHA/BRASIL -
TYPSA;
Representante: Eriberta da Rocha Oliveira;
e CONSORCIO SETEC/HIDROCONSULT /LAGHI - FRANCA/BRASIL - SETEC
HYDRATEC;
Representante: Thaiz Alves Cavalcanti de Albuquerque;
e CONSORCIO TETRA TECH/CONCREMAT -~ BRASIL - TETRA TECH;
Representante: Wesley Martins Santos;
> Nio apresentaram propostas as seguintes consultoras:
e CONSORCIO EGIS - AGM - FRANGCA/BRASIL - EGIS;

> 0Os05 (cinco) envelopes de Proposta Financeira foram recebidos pela Comissdo Especial de
Licitag@o, os quais permaneceréo sobre a sua guarda até o momento oportuno de abertura
e julgamento. Ressalta-se ainda, que os presentes rubricaram os lacres das Propostas
Financeiras, certificando-se que os mesmos estavam devidamente lacrados e inviolados;

12) Juntada da Proposta Técnica:

> A empresa CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGHI, apresentou 04 (quatro)
volumes, totalizando 529 péginas (fls. 1.906/2.439);

> A empresa CONSORCIO TETRA TECH/CONCREMAT, apresentou 06 (seis) volumes,
totalizando 599 péginas (fls. 2.440/3.133);

> A empresa CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX, apresentou 04 (quatro)
volumes, totalizando 891 péginas (fls. 3.134/4.027);

> A empresa CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT, apresentou 02 (dois)
volumes, totalizando 465 paginas (fls. 4.029/4.496);

> A empresa SENHA ENGENHARIA & URBANISMO S8, apresentou 02 (dois) volumes,
totalizando 302 paginas (fls. 4.497/4.805);

13) Relatério de Julgamento Técnico, emitido pela Comissdo Técnica de Avaliagdo de Processos (fls.
4.812/4.845), contendo andlise das Propostas Técnicas apresentadas pelos integrantes que forma a
Lista Curta do procedimento, cuja metodologia, baseou-se na comparagdo das qualificagbes
curriculares e experiéncias profissionais das consultoras conforme critério e regrar?,ento do banco

abordando os temas (Metodologia ~ Conhecimento do problema; Experiéncig espgcifica do

coordenador; Relagdo, Qualificagdo e Experiéncia da Equipe Técnica);

Centro Administrativo, Morro dos Ventos S/N - Bairro Bexrg\ Rio IT=Pa
CEP 68.515-000 Tel (94) 3346—1005 5, E-mail: controladona@parauapeba
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> A Comissdo de Julgamento recebeu as propostas no dia 12 de abril de 2021 e 3
cuidadosamente a extensa documentagdo das empresas que submeteram sua f
Técnica, conforme os critérios previamente estabelecidos na SDP. As licitantg
avahadas em termos de seu conhec1mento do problema, envolvendo tanto a npgio das

osta

também em relacao a experiéncia especifica do coordenador e a experiéncia de sua equipe

técnica;
Tabela 3~ NOTA DA PROPOSTA TECNICA (NPT)
- AR e E  PONTUAGAD TECNICA -.CONSULTORES. . IS ;
e " i CONSORCIO - ‘ “ . . P
L £ A ;:ONSORCIO conséﬂaosmc/ consénaomrscu/
L senmaEngEN - by ] AJEN RC TECH [
3 |SUBITEM a}“ (: I:lA ’:IS HARIA PROCESUTEC!!LNE/ENGEVIX' YRS G::gr: S/ENGECO HIDROCONSULT/ fAGH! |, CONCREMAT
* el Pantuaﬁo .Pontuaciodo |Pontuagio| Portuagiodo 1P 30| P Sodo [P o| P 3odo [Pontuagio| Ponttiagdodo, |
2 . |ipardal <[y item Pardal | citem: | Parclal ttem . | Pafcial Item Parcial | item
1- METO Al 7,00 6,00 7,00 4,30 6,00
PT1- METODOLOGIA 17,70 - 15,30 19,00 - 11,00 - 16,70
{Conhecimento do Problema) A2 10,70 9,30 12,00 670 10,70
PT2- Experiéncia especifica do | 5
Consultor/Coordenador B 2,00 25,00 20,00 20,00 25,00 25,00 10,00 10,00 25,00 25,00
P c1 20,00 8,00 16,00 16,00 8,00
PT3- Experiéncla da Equi
v 2 Bquipe c2 16,00 51,00 20,00 43,00 12,00 34,00 20,00 51,00 16,00 39,00
Técnica
a3 15,00 15,00 6,00 15,00 15,00
NOTA DA PROPOSTA TECNICA (NPT) 93,70 78,30 78,00 72,00 80,70

Tabela 4 CLASSIFICACAO DAS LICITANTES EM RELACAO A NOTA DA PROPOSTA TECNICA (NPT)

Classmc Gao R «:f d 'j'? o EMPRESA B *} B ‘NOTADA PROPOSTA 4
A A .+ | TECNICA{NPT) -..
e SENHA ENGENHARIA 93,70

2° CONSORCIO TETRA TECH / CON CREMAT B 80,70
3° CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX 78,30
4° CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT 78,00
5° CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGHI 72,00

14) No dia 10 de junho de 2021, o presidente da Comissado Especial de Licitagdo, Sr. Dayton Neves
Pereira publicou o Aviso de Continuidade do processo de Selecao Baseada na Qualidade e Custo
(SBQC) N° 001/2020 PROSAP, para abertura de Propostas de Pregos, indicando para o dia 24 de
junho de 2021, as 09:00 horas;

15) A Comissao Especial de Licitagdo - UEP/PROSAP, se reuniu no dia 24 de junho de 2021, as 09:00
horas para promover a abertura das Propostas Financeiras das empresas qualificadas de que {rata
a Solicitagao de Propostas (SDP) n° 001/2020PROSAP, dispondo das seguintes informactes:

> Apresentaram Proposta Financeira as seguintes consultoras:

o SENHA ENGENHARIA & URBANISMO SS - BRASIL;
Representante ausente nesta sessdo;

e CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX - PORTUGAL/BRASIL -
PROCESL;
Representante ausente nesta sessao;

e CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT - ESPA
TYPSA;

Centro Admlrustratlvo, Morro dos Ventos S/ N - Bairro Ben;( a Rio:

@HD@E N

g fo am‘.")l?)!i-)l’
Shmsisd




PREFEITURA DE

PARAUAPEBAS | SSM.

Aqui tem forca. Aqui tem trabalho

K

*
3

Representante ausente nesta sessdo;
e CONSORCIO SETEC/HIDROCONSULT /LAGHI - FRANCA/BRASIL ~

HYDRATECG;

Representante ausente nesta sessao;
¢ CONSORCIO TETRA TECH/CONCREMAT - BRASIL - TETRA TECH

Representante: Nivea Oliveira da Silva;
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» Os 05 (cinco) envelopes de Proposta Financeira foram apresentados e foi verificado que o
sigilo dos mesmos continuava mantidos. Ato seguinte o Presidente deu inicio 4 abertura
da Propostas Financeiras das Empresas que apresentaram proposta:

Tabela 5 - PRECO DAS PROPOSTAS

g -EMPRESA NOTADA PROPOSTA |, 'PRE(;JO'D:I; ?ROPOEI’Ai
s o M . : . -TECNICA (NPT), )
1 SENHA ENGENHARIA 93,70 RS 1.458.197,35
> CONSORCIO TETRA TECH / CONCREMAT 80,70 RS 1.657.411,01
3 CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX 78,30 RS 1.768.286,29
g CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT 78,00 RS 1.550.003,36
5° CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGHI 72,00 RS 1.573.357,98

16) Juntada da Proposta Financeira:

> A empresa CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT, apresentou 01 (um)
volumes, totalizando 06 paginas (fls. 4.863/4.872);

> A empresa CONSORCIO TETRA TECH/CONCREMAT, apresentou 01 (um) volume,
totalizando 18 péginas (fls. 4.873/4.892);

> A empresa CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX, apresentou 01 (um) volume,
totalizando 14 péginas (fls. 4.893/4.909);

» A empresa SENHA ENGENHARIA & URBANISMO S8, apresentou 01 (um) volume,
totalizando 51 péginas (fls. 4.910/4.963);

» A empresa CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGHI, apresentou 01 (um)
volume, totalizando 27 paginas (fls. 4.964/4.994);

17) Relatério de Avaliagio Financeira, emitido pela Comissdo Técnica de Avaliacdo de Processos (fls.
4.995/5.003), contendo anélise das Propostas Financeiras apresentadas pelos integrantes que forma
a Lista Curta do procedimento, avaliando quanto ao seu contetido, por meio da atribuigdo de
pontos;
> Abaixo, na Tabela 6, seguem expostos os valores de cada proposta financeira e o valor da
menor proposta, em reais, bem como a Nota da Proposta de Preco (NPP), considerando
todos os impostos;

Tabela 6 - NOTAS DA PROPOSTA DE PRECO (NPP)

T ‘

T e e L
o, y;» .o BR(J:POSTIA'A(?CR) PRQPO‘SQTA(\V(MP)’\ (VMP/PCPx100)
SENHA ENGENHARIA RS 1.458.197,35 100,0
CONSORCIO TETRA TECH / CONCREMAT RS 1.657.411,01 88,0
CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX RS 1.768.286,29 | RS 1.458.197,35 825 ,
CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT RS 1.550.003,36 o1 [
CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGHI RS 1.573.357,98 27N\ | \
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adjudicagdo da Comissdo Técnica de Julgamento. Ratifica-se, conforme estabels
SDP, que a Nota Final (NF) é obtida através da formula NF = (NPT*PT)+(NPP*PI

Tabela 7 - AVALIACAO COMBINADA E COLOCACAO FINAL

S = g T T

AVAUAcAo TECNICA AVAUAcAo FINANCEIRA AVAIJAC&QACOMBI”NI';\DA

i I - - = - i

EMpRESA, ~* dea’ | Notda '
! “ \2,":? S Proposta « Peso. Colocagdo Propostade Pesa'Preco Coloca;éo NotaFinal Colocagio-
e Técnica | Técnica (PT) Técnica ropost 5 (PPY “Financelra | {NF). « Final |
v ipT)™ : Prego.(NPP)

Lt T (NPT} . - ] 5
SENHA ENGENHARIA 93,70 70% 1° 100,0 30% 1° 95,6 1°
CONSGRCIO TETRA TECH / CONCREMAT 80,70 70% 2 88,0 30% 4 82,9 2°
CONSORCIO TYPSA/ENGECORPS/ENGECONSULT 78,00 70% 4 94,1 30% 2° 8,8 3°
CONSORCIO PROCESL/TECHNE/ENGEVIX 78,30 70% 3 82,5 30% 5° 795 L3
CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT / LAGHL 72,00 70% 5 92,7 30% 3° 78,2 5°

» A Comissdo Técnica de Julgamento recomendou pela Adjudicacdo da empresa SENHA
ENGENHARIA, por obter 95,6 pontos, sendo a maior Nota Final (NF) - calculada com base
no somatério das notas técnicas (NPT) e financeira (NPP), ponderadas cada uma por seu
respectivo peso;

18) No dia 06 de agosto de 2021 a empresa SENHA ENGENHARIA & URBANISMO SS foi
convocado, para negociacdo do contrato, junto a Comissdo Especial de Licitagdo do Programa de
Saneamento Ambiental, Macrodrenagem e Recuperacio de Igarapés e Margens do Rio
Parauapebas - PROSAP (fl. 5.007). Instruem a presente convocacdo os documentos “Termo de
Referéncia, Minuta do Contrato para Servicos de Consultoria com Base no Tempo” (fls.
'5.008/5.066);

19) Foianexado no dia 13 de agosto de 2021 a presente ATA de Reunido de Negociacdo do Contrato,
na ocasido estiveram presentes os membros e presidente da Comissdo Especial de Licita¢es do
PROSAP, juntamente com o Coordenador Executivo-da UEP/PROSAP, Sr. Daniel Benguigui, com
a Sub-Coordenadora de Infraestrutura, Thais Valadares Oliveira Coelho, e o representante da
empresa, Sr* Alice Aratijo Rodrigues da Cunha Rinaldi, com as seguintes deliberacdes (fls.
5.067/5.068):

» O pagamento total serd realizado durante os 10 (dez) meses de execucdo dos servigos
contratados, mediante apresentacio e aprovagao dos produtos estabelecidos no Termos de
Referéncia para Execugdo Contratual;

» A CEL/PROSAP iniciou negociagdo a fim de estabelecer valor inferior ao ofertado pela
proponente, ndo houve sucesso quanto a negociagdo, estabelecendo-se, conforme
relacionado na Minuta de Contrato Negociada em anexo, o valor de R$ 1.458.197,35 (um
milh3o, quatrocentos e cinquenta e oito mil, cento e noventa e sete reais e trinta e cinco
centavos) para execugao contratual;

20) Apenso aos autos ap6s a presente Ata, Contrato Para Servigos de Consultoria, Termo de Referéncia
(TDR), Proposta Técnica devidamente assinados (fls. 5.069/5.123);
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|4ANALISE " R ' L DE

O Contrato de Empréstimo regula as relagtes juridicas entre o Mutudrio e o Banco, aplicand| eﬁs’casB LBLTO,
Politicas a selecdo e contratacdo de consultores pelo projeto, conforme estabelecido no Co tmto H—_
Empréstimo. Os direitos e obrigagdes do Mutudrio e consultores sdo regidos pela Solicit
Propostas (SDP) emitida pelo Mutuério e pelo contrato assinado entre Mutudrio e consultor, ndo s€
aplicando as normas destas Politicas ou do Contrato de Empréstimo. Nenhuma outra parte, além das
partes do Contrato de Empréstimo, fard jus a quaisquer direitos dele decorrentes, nem tera direito de
reivindicar recursos do empréstimo.

Para a finalidade destas Politicas, o termo “consultores” compreende uma grande variedade de
entidades ptblicas e privadas, incluindo empresas de consultoria, empresas de engenharia,
administradoras de construgdo, empresas de gerenciamento, agentes de compras, agentes de inspegéo,
agéncias especializadas e outras organiza¢es multilaterais, bancos comerciais e de investimento,
universidades, instituicdes de pesquisa, 6rgéos governamentais, organizagSes ndo governamentais
(ONG) e consultores individuais. Os Mutuarios do Banco utilizam tais organiza¢des como consultores,
a fim de auxiliar na execugio de diversas atividades - tais como assessoria relativa a politicas, reformas
institucionais, administragdo, servigos de engenharia, supervisdo de obras, servigos financeiros,
assessoria em aquisi¢des; estudos sociais e ambientais; e identificagdo, preparacdo e implementacao de
projetos; a fim de complementar a capacidade técnica dos Mutudrios nessas areas.

Os servigos de consultoria a que se aplicam as Politicas sdo os de natureza intelectual e de
assessoramento. Estas Politicas ndo sdo aplicdveis para outros tipos de servigos, nos quais os aspectos
fisicos da atividade sejam predominantes (por exemplo, execugdo de obras, fabricacdo de bens, operagao
e manutencio de instala¢Ses ou de fébricas, pesquisas, perfuracdo exploratdria, aerofotogrametria,
tratamento de imagens de satélite e servigos contratados com base na execugido de resultados fisicos
mensuriveis).

No caso em tela o procedimento licitatério n° 001/2020 PROSAP esti amparado pela Selegdo Baseada
na Qualidade e Custo (SBQC), em conformidade particular estabelecida na secdo I das Politicas para
Selecdo e Contratagio de Consultores Financiados pelo Banco Interamericano de Desenvolvimento
GN-2350-9, bem como art. 42, §5° da Lei de Licitacdes nacionais de n° 8.666/93.

O método de Sele¢do Baseada na Qualidade e Custo é o mais recomendado para sele¢do e contratagio
de consultorias maiores. A SBQC consiste num processo competitivo entre empresas constantes de uma
lista curta no qual sdo considerados a qualidade da proposta e o custo dos servigos para a defini¢do do
proponente vencedor. O custo, como fator de selecdo, deve ser utilizado judiciosamente. Os pesos
relativos atribuidos a qualidade e ao custo serdo fixados a cada caso, de acordo com a natureza do
servico.

De acordo com o item 2.2 da GN-2350-9, o processo de selecdo compreendera as seguintes etapas:
(a) elaboracdo dos Termos de Referéncia (TDR);
(b) preparacio da estimativa de custo e orgamento;
(c) publicidade;
(d) elaboragao da lista curta de consultores;
(e) elaborago e envio da Solicitagdo de Propostas (SDP) [que deve incluir: Carta de Solicitagdo
de Propostas (CSP); Instrugdes as Empresas de Consultoria (IAC); Termos de Referéncia (TDR) e
minuta de contrato-proposta];

Centro Administrativo, Morro dos Ventos S/N - Bairro Belra Rio
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(f) recebimento das propostas;

(g) avaliacdo das propostas técnicas: exame da qualidade;

(h) abertura piiblica das propostas financeiras;

(i) avaliacdo da proposta financeira;

(j) avaliagdo final de qualidade e custo;

(k) negociacoes e adjudicacido do contrato & empresa selecionada.

4.1. Lista Curta de Consultores

Em relagdo a elaboragdo da lista curta de consultores, o Mutuério é responsavel pela sua elaboragao,
devendo compreender 06 (seis) empresas representativas de uma consideravel amplitude geogrifica,
com no maximo duas empresas de um mesmo pais e pelo menos uma de um dos paises mutudrios
membro do Banco, a menos que empresas qualificadas oriundas de paises mutuarios membros do
Banco ndo tenham sido identificadas. )

Segundo o Relatério para formagdo da lista curta, emitido pela Comissdo Técnica de Avaliagdo de
Processos (fls. 1.527/1.536), as empresas escolhidas foram: SENHA ENGENHARIA (Brasil),
CONSORCIO PROCESL / TECHNE / ENGEVIX (Portugal/Brasil)), CONSORCIO TYPSA /
ENGECORPS / ENGECONSULT (Espanha/Brasil), CONSORCIO SETEC / HIDROCONSULT /
LAGHI (Franga/Brasil), CONSORCIO EGIS /-AGM (Franga/ Brasil), CONSORCIO TETRA TECH /
CONCREMAT (Brasil), de acordo com a ‘Tabela 2 - LISTA CURTA DE CONSULTORAS'.

4.2, Avalia¢ao das Propostas
A avaliagdo das propostas é efetuada em duas etapas: considerando-se primeiramente a qualidade e

depois o custo. Os avaliadores das propostas técnicas nao terdo acesso as propostas financeiras até que
se conclua o processo de avaliagdo técnica, inclusive quaisquer revisdes do Banco e a “néo objegdo”
esteja concluida. As propostas financeiras somente serdo abertas depois que a avaliagdo das propostas
técnicas tiver sido concluida e os resultados divulgados aos consultores participantes. A avaliagdo
obedecerd integralmente as disposigoes da SDP.

A nota final serd obtida somando-se as notas ponderadas atribuidas a4 qualidade e ao custo. O peso
atribuido ao “prego” serd escolhido levando-se em conta a complexidade do servigo e a importancia
relativa da qualidade. O peso atribuido ao prego serd 20 ou 30 pontos de um total de 100. Os pesos
propostos para qualidade e prego serdo fixados na SDP. A empresa que obtiver a maior nota final serd
convidada para negociagao.

O Relatério de Avaliacdo, emitido pela Comissdo Técnica de Avaliagdo de Processos (fls. 4.995/5.003),
contém a anilise das Propostas apresentadas pelos integrantes que forma a Lista Curta do
procedimento, avaliando quanto ao seu contetido, por meio da atribuicdo de pontos. A Comissao
atribuiu o Peso Técnico (PT) em 70% e o Peso Preco em 30%.

O Relatério apresentou o resumo das notas e colocagdes das licitantes em cada quesito (técnica e prego),
além de sua avaliacio combinada e da recomendagdo de adjudicacio da Comissdo Técnica de
Julgamento. Ratifica-se, conforme estabelecido na SDP, que a Nota Final (NF) é obtida através da
férmula NF = (NPT*PT)+(NPP*PP).

Conforme demonstrado acima na “Tabela 7 - AVALIACAO COMBINADA E COLOCACAO FINAL’,
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por obter 95,6 pontos, sendo a maior Nota Final (NF) - calculada com base no somatérig @
técnicas (NPT) e financeira (NPP), ponderadas cada uma por seu respectivo peso. 1

4.3. Anilise do valor —
Sobre o valor negociado de R$ 1.458.197,35 (um milhdo, quatrocentos e cinquenta e oito mil, PeRfo
noventa e sete reais e trinta e cinco centavos), observa-se que o mesmo encontra-se conforme previsto
no Termo de Referéncia, e estd devidamente aprovado na Ata de Reunido de Negocia¢ao do Contrato,
pela empresa Consultora vencedora, Gestor responsdvel, bem como toda equipe da Comissdo de
Licitagdo, no qual concorda com todas as condig¢Ges previstas pela Administracao (PROSAP).

Foi definido na Minuta de Contrato Negociada, o valor de R$ 1.458.197,35 (um milhio, quatrocentos e
cinquenta e oito mil, cento e noventa e sete reais e trinta e cinco centavos) incluindo os impostos
indiretos locais. Quaisquer impostos indiretos locais cobrados com relagdo a esse Contrato pelos
Servigos executados pela Consultora deverao ser pagos pela mesma.

4.4. Analise quanto a Qualificacio
A qualificagdo técnica tem a finalidade de aferir a aptiddo técnica do licitante, conferindo seguranca a
Administracdo Piblica de que o mesmo possui pleno conhecimento técnico para a execugao do contrato,
caso se sagre vencedor do certame.

Neste sentido, Joel de Menezes Niebuhr descreve que a “Administragio Piiblica, ao avaliar a qualificaciio
técnica dos licitantes, pretende aferir se eles dispoem dos conhecimentos, da experiéncia e do aparato operacional
suficiente para satisfazer o contrato administrativo” (Licitacdo Publica e Contrato Administrativo. Zénite,
2008, p. 233).

Neste toar, balizando-se de pardmetros da Lei 8.666/93 e das Politicas para Selecdo e Contratacdo de
Consultores Financiados pelo Banco Interamericano de Desenvolvimento GN-2350-9, foi atestado pela
equipe da Comissdo Técnica de Avaliacdo de Processos Licitatérios de Obras e Servicos de Engenharia
do Programa de Saneamento Ambiental (PROSAP), os documentos das participantes, a fim de
comprovar se as experiéncias profi‘ss'i(mais constantes corroboram para contratacdo nos moldes do
procedimento proposto. E apés andlise técnica, conclui-se que a empresa participante SENHA
ENGENHARIA & URBANISMO SS; demonstrou qualificacdo suficiente para atender a demanda
conforme instrui o Relatério de Julgamento da Selegdo Baseada na Qualidade e Custo (SBQC) do
processo licitatério n° 001/2020 PROSAP concordando com todos os termos do procedimento.

Portanto, a presente Licitagdo preenche os requisitos exigidos pelas Politicas para Selegdo e Contratacdo
de Consultores Financiadas pelo BID - GN 2350-9, dando condigdo satisfatéria a adjudicacdo e
homologacéo da proposta vencedora indicada pela Comissdo Especial de Licitacdo, isso se conveniente

a Administracgo.

Nesta andlise foram enfocados apenas aspectos legais com base aos elementos, exclusivamente
constantes dos autos, aspectos da competéncia deste Controle, excluindo-se, portanto, aqueles de
natureza técnica. Em relagio a estes, partiremos da premissa de que a autoridade competente municiou-
se dos conhecimentos especificos imprescindiveis para a sua adequagdo as necessidades da
Administracdo observando os requisitos legais impostos.
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trdmites processuais necessirios foram atendidos até o momento, assim, sugerimos provimento na
ADJUDICACAO e HOMOLOGAGCAO pela Autoridade Competente, da empresa SENHA
ENGENHARIA & URBANISMO SS a prestar servigos de elaboragdo de estudos e projetos
necessarios a estruturagao do sistema de esgotamento sanitirio da area de intervencio do Programa
de Saneamento Ambiental, Macrodrenagem e Recuperagio de Igarapés e Margens do Rio
Parauapebas (PROSAP), no Municipio de Parauapebas, Estado do Pari, no prazo de execugio de 10
(dez) meses, com o valor total de R$ 1.458.197,35 (um milhdo, quatrocentos e cinquenta e oito mil,
cento e noventa e sete reais e trinta e cinco centavos). Diante do exposto ressalta-se a necessidade de
se ater as seguintes recomendacgbes:

> Ap6s a assinatura do contrato, seja designado Fiscal, do qual cabera supervisionar,
fiscalizar e acompanhar a execugdo e a exequibilidade, garantindo o fiel cumprimento e a
qualidade nos servigos estabelecidos no contrato;

Enfim é imperioso destacar que as informagdes acostada aos autos, bem como a execug¢ao contratual sdo
de inteira responsabilidade e veracidade do-ordenador de despesas e do Programa Municipal de
Saneamento Ambiental, Macrodrenagem e Recuperacgdo de Igarapés e margens do Rio Parauapebas-PA
(PROSAP), que tem competéncia técnica para tal, o Controle Interno, de acordo com a Lei Municipal n°
4.293/2005 tem a fungio de fiscalizagio contébil, financeira, oramentdria, operacional e patrimonial da
administragdo piiblica Municipal.

Eo parecer.
Encaminhem-se os autos a Central de Licitagdes e Contratos.

Parauapebas/PA, 30 de novembro de 2021.

HugoFelipe Entringer de Camargo
Engenheiro Civil.
Contrato n®. 56.797




